Tisztelt Képvisel6tasaim! Tisztelt Pikla Lajos Vezérigazgaté Ur, Tisztelt Dr. Papp Miklés Ur!

Els6sorban készéndm szépen a megkeresést, a magam szempontjai alapjan nagyra értékelem a Zrt.
kozel egy évszazados jelenlétét térséglinkben, a mai napig kihaté munkahely teremté képességét,
valamint alapvet6en tdmogatni tudnam a legkisebb 6koldbnyom elvén térténd alapanyag beszerzés
lehet&ségét is. Az alabbi észrevételeim mégis inkabb a kétségeimrdl szélnak, a felvetett
szempontokat nem feltétleniil csak a Nitrogénm{(ivek Zrt. képviselSinek szdanom, képviselStarsaim
figyelmét is fel szeretném kelteni.

Az tovabbiakban idézni szeretnék néhany érvényes jogszabalyi részletet, melyek egyértelm
védelmet kellett volna szolgaltassanak egy eurdpai védelem alatt 4ll6 terllet sérthetetlensége
érdekében. A kérdéses 054/3, 054/4, 065/1 és 066 helyrajzi szamokon elhelyezkedé terilet a
hajmaskéri torokcsapds elnevezés(, kiemelt jelent6ségli természetmegdbrzési teriilet déli hataran
teriil el. Ez az eurdpai védettségbe vett teriilet kicsivel tobb mint 901 hektar kiterjedés(, 2004
majusatdl all Eurdpai védettség alatt. A terlletébdl 450 hektar Vilonya kozigazgatasi tertiletéhez
tartozik, ezaltal a képvisel6testiilet dontései a szakmai alapon meghozott és lehatarolt kjTT jovsjét
tekintve alapvet6en meghatarozdak lesznek. A tavalyi évben testiileti hatarozattal, ugyan csak egy
f6s tobbséggel, de elfogaddsra kerllt a banya bévitését lehetévé tevé mlvelési g besorolas valtozas.
A jelenlegi véleményezési felkérés felhivta a figyelmet egy akadalyra, jelesiil a HESZ médositas
elmaraddsara, ezaltal az illetékes kormanyhivatal nem fog tovabblépni az amugy igen szovevényes
torténetben.

A kornyezetvédelmi szempontok szerinti megfontolasokat aldbb részletesen bemutatom, de
szeretném felhini a figyelmet az egyéb szempontokra is, hiszen az elmult két évben inkabb ezek
jatszottak szerepet a dontések tobbségi meghozataldban. Fontos tisztazni, hogy a késGbbiekben
idézett jogszabalyi részletek minden érintett szamdra kotelezettségeket kellett volna jelentsenek, de
a szakszervek és banyaszati tevékenységet folytatok, illetve azt a jovSben folytatni kivandk kozotti
jogi engedélyezési eljarasok nem fogjak jelen véleményezesem targyat képezni. Inkabb a sajat
meglatasaim szerinti szempontok szerint szeretném megyvilagitani a jelenlegi helyzetet.

Feltételezve azt a helyzetet, hogy a Nitrogénm{(ivek Zrt. kérelme testilleti tdmogatdst kap, tobb
jovGbeni kérdés is felmeriil bennem, a fenti gondolatokon fell:

- Torténelmi helyi jelent&ségl szintér. A banyaterilet alapvetéen a Kiils6-hegy helyi jelent&ségi
torténelmi sz6l6hegy terileteit emészti fel, az elmult években a Sukori kett6s kupjanak egyike teljes
elbontdsra kerilt. Ez egy visszafordithatatlan torténelmi b(in egykoron itt éI6 Gseink felé, de az
egyéni tapasztalatok alapjan az amugy is csapadékhianyos mikrotérség meterolégiai hatdsaira is
negativ befolyasa lehetett.

- Vizbazis védelme: A Vizligyi Hatdésag meghatdrozdsa alapjan az érintett teriilet a pétfiirdGi vizbazis
hidrogeoldgiai ,,B” védéterilete (50 éves tartdzkodasi idejl véd6ovezet) a Banta-puszta kdrnyéki
karsztviz- és ivovizellatasi rendszer tdvolabbi védelmét szolgdlja. Célja a felszin alatti vizkészlet dvasa
a lassan terjedd, tartds szennyezésektél. Tilos ezen a terileten: Veszélyes hulladék lerakasa, ipari
szennyvizek szikkasztdsa, higtragya lelritése, valamint er6sen mérgez6 vagy radioaktiv anyagok
tarolasa. Erintett teriiletek: A zéna hatarai befolyasoljak Pétfiirdé és a szomszédos telepiilések helyi
épitési és telepllésszerkezeti terveit, szigoru ingatlan- és kornyezetfelhasznalasi eléirdsokat réva az
ott talalhaté gazdasagi vagy mez6gazdasagi teriiletekre. A Vilonya Il. banyatelekre, értelmezésem
szerint 20m-el mélyebb kitermelési végszint lett beallitva, mint a Vilonya l.-re. A Vilonya I. -nél
maximalisan engedélyezett mélység a karsztviz bazis védelmét szolgdlta, igy szamomra érthetetlen,



hogy a Vilonya Il. esetében hogyan mehet ennyivel mélyebbre a kitermelés. A Balaton-felvidéki
Nemzeti Park dltal 2014-ben készitett fenntartasi terv szakhatdsagi véleményezésekor, a Kbzép-
Dunantuli Vizlgyi Igazgatdsag késGbb idézett leirdsat sajat tapasztalataim alapjan még annyival
arnyalnam, hogy a karsztviz terilet kiterjedése jelent&sen tulnyulhat a Bantai vizbazison is, ezaltal
helyben nem ,,csak” par tizezer lakdtarsunk egészséges ivovizbazisat érintheti a kérdéskor, hanem
tobb szdzezer embert is.
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- A Nitrogénmdvek Zrt. levelébdl felsejl6 jelent&s érdeksérelem, jogosulatlan banydszati tevékenység,
valamint az engedélyezd szakhatdsagok el6z6 idGszakban felvetett ellenérvei mind azt mutatjak,
hogy megfontolt és atgondolt dontést kell hoznunk. A jogszabalyi kbrnyezet, és a
banyatevékenységet folytatni kivané érdekellentétek lehetGséget adtak arra most, hogy Ujra szamba
vehessiik dontéseink kovetkezményeit, és lehetdségiink legyen alaposabban megfontolni annak
hosszutdvu hatdsait is.



- Hozzajarulas. A banyatevékenységet folytatd vallalkozasok az elmult évtizedekben semmilyen
mértékben nem jarultak hozza a teleplilés fejlédéséhez. Az utolsé érv a témaban lefolytatott vitak
soran a helyi ipar(izési add, de nézziik meg a tavalyi koltségvetésiinket. A 2024. évi HIPA tulfizetések
kovetkeztében Vilonya egy fére es6 adoképessége atlépett egy allami hatarvonalat, 4,6 millié forint
kdzponti tdmogatas megvonasara keriilt sor a 2024 évi addtulfizetés kovetkeztében. A tulfizetést
elkovetd véllalkozas a kovetkez6 évben visszaigényelte a kiilonbozetet, tehat gyakorlatilag a telepiilés
fizetett a teriiletromboldsért. Hosszutavu garanciak, kiszamithatd gazdalkodas, és a helyben hatranyt
szerz( lakossdg karpodtlasa nélkll nem lehet felel6sen tamogatni ezt a tevékenységet, de ez csak egy
mérlegelési szempont lehet a sokbdl.

- a kimeril6 banya felhagyasat kovetSen rekultivacidnak kellene kovetkeznie, de az elmdlt évtizedek
tapasztalata az, hogy a banyateriilet hulladékgazdalkoddsi besorolast kaphat, magyarul kontrolalt
szemétlerakodva valik, ahol az inert anyagokon tul egyéb természeti, de f6leg vizbazist veszélyeztetd
tevékenység is felmeriilhet (pl. Cicahomok esete).

- A horizontalis tevékenység all kozpontban jelenleg, de egy vertikadlis kitermelési elképzelés is vilagot
l[atott az elmult években, ami a Bels6- hegy iranyaba kivanna tetemes terjeszkedést véghez vinni,
ezzel végleg felszamolva a teleplilés turisztikai, agrargazddlkodasi, és ésszer( fejlesztési terileteit is.

- A Vilonya Il. teriilet rendelkezik-e kitermelési m(iszaki Gizemi tervvel (MUT), illetve kdrnyezetvédelmi
engedéllyel?

- A Vilonya I. bdnydszati jogait a Dolomit 2002 Banyaszati és Kereskedelmi Kft gyakorolja, az engedély
datuma 1993.12.20. A Vilonya Il. banyaszati jogait a NitrogénmUvek Vegyipari Zrt tulajdonolja
2001.03.12. 6ta. Utdbbiak tényleges tevékenységet nem végeztek a teriileten, eddigi ismereteim
szerint. Az elmult években mégis jelentds, 17,5 hektdr kiemelt jelent&ségl természetmegbrzési
terlileten tortént meg a felszin letermelése, és gyakorlati szemmel nézve a tényleges kitermelés is
megkezd&dott (A Kils6-hegy csucsa eltlint, egy mély atvagas keletkezett, ami egy hatalmas tdjsebet
okozott, tobb tiz kilométerrdl is lathaté mddon). A Vilonya I. nyugati terjeszkedésével a
mdholdfelvételeken jél lathaté médon 065/1-es erdésitett ingatlanon is rombolt. A kérdés az, hogyha
Vilonya Il. jogosultja a Nitrogénm(ivek Zrt., akik tevékenységet nem végeztek, akkor ki, és milyen
alapon hozta létre ezt a véleményem szerint durva tajrombolast?

- Kérnyezetvédelmi aggalyok. A tovabbiakban piros szinnel kiemeltem a jogszabalyi részletekhez
fliz6tt gondolataimat, a NATURA 2000 terllet szempontjai alapjan.

A bennem felmeriilt, és szerintem egyetlen megfontolt |épés a kdvetkezd lehet. A
banyatevékenységet ellenzé szakszervek naprakész allasfoglalasat meg kell ismerjik. A
Nitrogénm(vek képviselGivel egy személyes targyalast kell megkezdenlink a tavlati tervek
megismerése miatt. Nem szabad csupan jelenlegi feladatként értelmezniink a helyzetet, az utanunk
kovetkez6 generaciok életét befolyasoldé dontést kellene most meghoznunk.

Fentiek alapjdn nem javaslom az augusztus végi testiileti iilés keretében targyalni a megkeresést,
és HESZ médositast, a téma alaposabb részletezést igényel. Természetesen egy, a Zrt. képviselGivel
megkezdett targyalasra kivalé alkalom lehet, ezt tdmogatom is.




A teriilet természetvédelmi szempontu altaldanos bemutatdsa:

Hajmdskéri Térékcsapds kiemelt jelentdségli természetmegdrzési teriilet (kjTT)

2004. mdjustdl, 901 hektdr, ebbdl 450 Vilonydn

Teleplilés érintettsége 33,76%

Tertilet statusza a Natura 2000 hdlozaton beliil Kiilénleges Természetmegdrzési Terlilet

védett fajok: Csiingd araszoldé, Magyar futrinka, Lednykékércsin, Urge, Szent Istvdn-szegfii, Magyar
gurgolya

éléhely tipusok: pannon sziklagyepek, pannon lejtésztyeppek és sziklafiives lejték, kontinentdlis
sziklai- és sztyeppcserjések, pannon molyhos télgyesek

fenntartdsi terv (Balaton-felvidéki Nemzeti Park, 2014.)

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4.§ 5. pontja alapjdn jelen fenntartdsi terv a Natura 2000 teriilet
kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint ezek megvaldsitdsanak lehetséges eszkézeit
tartalmazza, tehdt a kormdnyrendelet mellékleteként is értelmezheté.

Eszak-Mez8fold és Keleti-Bakony vizqyiijt§ gazddlkoddsi tervezési aleqységhez tartozik. Idsd
véleményezési részben is.

Az érintett hrsz-ek tobbsége KE9 kezelési egységbe sorolt: Vdltozatos természetességi dllapotu
szdrazgyepek, melyek dllapotjavuldsdhoz els6sorban mérsékelt juhlegeltetés alkalmazdsa sziikséges.
Miivelési dg megvdltozatdsa nem javasolt. A kételez6en betartandé természetvédelmi
féldhaszndlati szabdlyokat a 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet, ill. a 1996. évi LIll. térvény (a
természet védelmérdl) tartalmazza. Ezen sajnos tulvagyunk, a testiilet tavalyi hatdrozatdval, a TRE-t
érintéen megvdltozott.

A jelen fenntartdsi terv céljainak elérését nem veszélyeztetd, jogszerd, ill. jogerésen engedélyezett
tevékenység korldtozds nélkiil folytathato.

A tervezési teriileten olyan beruhdzds, mely a teriilet védelmi céljainak a megvaldsitdsdt akaddlyozza
nem végezhetd. Mlivelési ag megvdltozatdsa (a felhagyott szanto, ill. kivett miivelési agu teriiletek
gyeppé mindsitésén tul) nem javasolt.

Ezen sajnos tulvagyunk, a testiilet tavalyi hatarozataval, a TRE-t érint6en megvaltozott.

Ipari, mez6gazdasdgi, szolgdltatdsi tevékenység végzéséhez sziikséges telep létesitésének
engedélyezése nem javasolt.

A tervezési teriileten Iévé banyatelkek horizontdlis bévitése, tjabb bdnyatelek Iétesitése nem
kivanatos.

A tervezési teriileten taldlhato banydk felhagydsdt kévetd banyarekultivdcio sordn a meglévé
kbzosséqi jelentbségli él6helyek védelme kapjon prioritdst. Az esetleges bdnyarekultivdciéo minden
esetben ugy kertiljén végrehajtdsra, hogy a kérnyez6 Natura 2000- es él6helyekrél, a természetes
folyamatok révén az alapkézetnek megfelel6 természetes éléhelyek regenerdlodjanak.

A bdnyatelken kiviili jogellenes haszndlatok dltal okozott kdrok helyredllitdsa esetében is a
természetes folyamatok legyenek biztositottak. A jogellenesség a kapott levélben is hatdrozottan
megjelenik, értelmezésem szerint pont a helyredllitdsrol kellene beszéljiink ebben az esetben.



A tervezési terlileten a kbzlekedési infrastruktura fejlesztése, uj nyomvonalu utak kialakitdsa, féldutak
stabilizdlt, vagy burkolttd alakitdsa nem kivdnatos. A jelenlegi dllapotok alapjdn a Vilonya Il. bdnya
terjeszkedését ut létrehozdsa cimszoval vitték véghez. Itt erds érdeksérelem tapasztalhato
véleményem szerint.

Véleményezésnél észrevételek:

- Magyar Bdnydszati és Foldtani Hivatal Veszprémi Banyakapitdnysdg: A bdnydszati tevékenység
kizdrdsat indokolatlanak tartja [indokolatlan tiltdst keletkeztethet olyan esetben is, mint példdul a
bdnyatelek alaplapjanak siillyesztésével térténd banyatelek bévités (vertikdlis banyatelek bévités)]

vdlasz: vonatkozo résznél csak a banyatelkek horizontdlis bévitését és uj banyatelkek létesitését nem
javasoljuk. Ez egyértelm(i dlldspont, tény, hogy a valdsdgban nem igy tértént.

- Kézép-Dundntuli Viziigyi Igazgatdsdg: Vilonya 064/1, 065, 067, 070 hrsz-ek, ill. kis teriileten érintett
mddon Vilonya 079/1, 079/2 és 074/2 hrsz-ek Vdrpalota vdrosi vizm{i pétfiirdéi vizbazisdnak 50 éves
elérési idejd, un. ,,B” védéteriiletére esik. Ezeken a terlileteken a ,vizbdzisok, tdvlati vizbdzisok,
valamint az ivévizelldtdst szolgdlo vizilétesitmények védelmérél szol6” 123/1997. (VIl. 18.) Korm.
rendelet 5. szamu mellékletében szerepl6 ingatlanhaszndlati korldtozdsokat be kell tartani.
Bevezetémben részleteztem.

Natura 2000: 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet az eurépai kéz6sséqi jelentéséqii természetvédelmi

s

rendeltetésii teriiletekrél

E rendelet célja az eurdpai kbz6sségi jelentbségli természetvédelmi rendeltetésd teriiletek hdlozatdba
tartozd, a rendelet hatdlya ald esé Natura 2000 teriileteken el6forduld, a mellékletekben
meghatdrozott k6z6sségi jelentdségli, valamint kiemelt k6zdsségi jelentGséqli élGhelytipusok, illetéleg
fajok megdrzéséhez sziikséges elbirdsok megdllapitdsa.

A Natura 2000 teriiletek lehatdroldsdnak és fenntartdsdnak célja az azokon taldlhatd, az 1-3. szamu
mellékletben meghatdrozott fajok és a 4. szamu mellékletben meghatdrozott él6helytipusok kedvezé
természetvédelmi helyzetének megdérzése, fenntartdsa, helyredllitdsa, valamint a Natura 2000
terliletek lehatdroldsdnak alapjdul szolgdlo természeti dllapot, illetve a fenntarté gazddlkodds
feltételeinek biztositdsa.

8. § (2) A védett természeti teriiletnek nem mindsiilé Natura 2000 teriileten tilos engedély nélkiil vagy
az engedélytél eltéréd mddon olyan tevékenységet folytatni, illetve olyan beruhdzdst végezni, amely —
a 4. § (1) bekezdésére figyelemmel — a teriilet védelmi céljainak a megvaldsitdsdat akaddlyozza. A
kiilszini banya terjeszkedés szerintem ez a kategdria.

(6) * A (2)—(3) bekezdésen tulmenden a természetvédelmi hatdsdg védett természeti teriiletnek nem
mindsiilé Natura 2000 teriileten korldtozza, felfiiggeszti vagy megtiltja a lehatdroldsanak alapjdul
szolgdlé maddrfaj, k6zdsségi és kiemelt k6z6sségi jelentdségli faj allomdnya, illetve kbzGsségi és
kiemelt kézosségi jelentdségli él6helytipus sulyos vagy helyrehozhatatlan kdrosoddsdnak veszélyével
jaro, engedélyhez nem kététt, a mezé-, illetve erd6gazddlkodds kérén kiviil esé tevékenységeket.
Ugyanigy jar el a természetvédelmi hatdsdg a féldhaszndlati szabdlyokat sérté, engedélyhez nem
kétott mezb- és erdbgazddlkoddsi tevékenységek esetén.

(11) * A beruhdzds engedélyezése elétt az eljaro hatdsdg kételes k6zmeghallgatdst tartani, ha a
beruhdzds az 1-4. szamu mellékletben meghatdrozott fajok és él6helytipusok természetvédelmi
helyzetében olyan vdltozdst okozhat, amely miatt az e fajok és él6helytipusok dltal az érintett
nyilvdnossdg részére nyujtott szolgdltatds jelentds romldsa kévetkezhet be. E bekezdésben foglaltakat



nem kell alkalmazni az dllamtitkot vagy szolgdlati titkot, illetéleg alapvetd biztonsdgi,
nemzetbiztonsdgi érdeket érinté vagy kiilénleges biztonsdgi intézkedést igénylé beszerzések sajdtos
szabdlyairdl sz6l6 kiilén jogszabdly hatdlya ald tartozé beruhdzdsok esetén, valamint a jelélt Natura
2000 teriiletek vonatkozdsdban. A lakossdgi k6zmeghallgatds megtartdsra keriilt 2025.03.05-én, a
lakossdgi észrevételek azonban nem befolydsoltdk a testiileti déntést a mivelési dg
megvdltoztatdsakor.

1996. évi Llll. térvény a természet védelmérél

A 275/2004. (X. 8.) kormdnyrendelet térvényi alapja.

31. § Tilos a védett természeti teriilet dllapotdt (dllagdt) és jellegét a természetvédelmi célokkal
ellentétesen megvdltoztatni.

39. § (1)~ Védett természeti teriiletre kézvetlen kihatdssal Iévé vagy azt kézvetleniil érinté hatdsdgi
eljdrds sordn a természetvédelmi hatdsdg — kivéve, ha a tevékenység kérnyezeti hatdsvizsgdlat- vagy
egységes kérnyezethaszndlati engedélykételes —, ha a szakhatdsdgi k6zremiikédés térvényben
meghatdrozott eljdrdsi feltételei fenndllnak, szakhatdsdgként miikédik kézre:

f)" bdnyatelek megdllapitdsdnak, médositdsdnak, az dsvdnyi nyersanyag feltdrdsdra, kitermelésére,
valamint a meddéhdnyd hasznositdsdra, a kitermelés sziinetelésére, a bdnya bezdrdsdra vonatkozo
ml(iszak iizemi tervek és a tdjrendezési terv jovahagydsdnak, tovabbd a bdnydszati létesitmények
épitésének és lizembe helyezésének engedélyezésekor;

54.§(1)" Teriiletrendezési, teriiletfejlesztési, vizrendezési, meliordciés és a tdj jellegét megvdltoztatd
egyéb terv jovahagydsdra, mddositdsdra a kiilén jogszabdlyok rendelkezései szerint, a miniszter,
illetve az igazgatdsdg bevondsdval keriilhet sor.

62. § (3) A teleplilési 6nkormdnyzat a természet védelmének helyi-teriileti feladatai elldtdsdra az
6nkormdnyzat kérnyezetvédelmi alapjdban (Kt. 58. §) természetvédelmi célokat szolgadld részt hozhat
létre.

77. § * A természetvédelmi hatdsdg jogszabdlyban meghatdrozott elGirdsok teljesitése érdekében az
tigyfeleket kételezheti az eredeti dllapot helyredllitdsdra, kiilénésen a kdrosodott természeti érték és
teriilet, tovabbd a védett természeti érték és teriilet helyredllitdsdra, illetve a 78/A. § esetében a Kt.
és a kiilén jogszabdlyokban meghatdrozottak szerinti megelézési, illetve helyredllitdsi intézkedésre

78.§ (1) * A természetvédelmi hatdsdg korldtozhatja, felfliggesztheti vagy megtilthatja a védett
természeti értéket és teriiletet kdrosito vagy sulyosan veszélyeztetd tevékenységeket. A hatdrozat — a
védett természeti érték, teriilet kézvetlen vagy sulyos sérelme, illetve veszélyeztetése esetében —
azonnal végrehajthatovd nyilvdnithaté.

(2) * A Natura 2000 teriileten él6 kézdsségi jelentségli faj dllomdnydnak, valamint éléhelynek
veszélyeztetése vagy sulyos sérelme esetén a kiilén jogszabdlyban meghatdrozott hatdsdgi hatdrozat
azonnal végrehajthatovd nyilvdnithatd.

(3) * Ha védett névénytdrsuldsok fennmaraddsdhoz sziikséges jogszabdlyban foglalt
kételezettségének a foldteriilet tulajdonosa (vagyonkezelbje, haszndldja) nem tesz eleget, a


https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99600053.tv#lbj106id9fb6
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99600053.tv#lbj107id9fb6
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99600053.tv#lbj109id9fb6
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99600053.tv#lbj177id9fb6

természetvédelmi hatdsdg kételezheti a munkdk elvégzésére. A hatdrozat azonnal végrehajthatovad
nyilvanithatd.

(4) * A természetvédelmi hatdsdg a jogellenesen szerzett, illetve birtokban tartott védett, tovabbd az
Eurdpai Kéz6sségben természetvédelmi szempontbdl jelentds természeti értéket — ha az nem dll
dllami tulajdonban — zdr ald veszi és elkobozza. Ha a természeti érték dllami tulajdonban dll, akkor
azt a természetvédelmi hatdsdg zdr ald veszi és az dllam tulajdonosi jogait gyakorld szerv déntéséig
0z igazgatdsdg gondoskodik a megdrzésérdl.

Kérem észrevételeim atgondolasat és figyelembevételét.

Koszonettel:
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Vilonya; 2026.08.17. Madar Gabor Vilonya Kozség telepilési képvisel



